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CONSELHO DE RECURSOS FISCAIS

PROCESSO: 0139/2011-CRF
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RELATORIO

Consta que contra a autuada acima qualificadaWoatlo o auto de infragao
n°. 335/2010-22 URT, onde se denuncia: “Falta dellmenento de ICMS referente a entrada de
mercadoria constante na nota fiscal n°® 007318 @distrada no livro proprio, que autoriza a
presuncdo de omissdo de saida de mercadoria ##hsEm pagamento de imposto; equipara-
se a saida, a situacdo da mercadoria cuja entéadesteja escriturada em livro proprio”.

Com isso, deu-se por infringido o disposto no ABO inciso Xlll, c/c Art.
609, do Regulamento do ICMS, aprovado pelo Dec8t640/97 .

Para tal infringéncia foi proposta a penalidadevista no Art. 340, llI, “f",
do RICMS, aprovado pelo Decreto n° 13.640/97, seejujzo dos acréscimos monetarios

previstos no art. 133 no Regulamento acima citado.

A infringéncia apontada resultou na apuracdo de8B$2,49 (trés mil qui-
nhentos e doze reais e quarenta e nove centavédGMie e R$ 8.497,50 (oito mil quatrocen-
tos e noventa e sete reais e cinquenta centavddyidz, totalizando R$ 12.009,99 (doze mil e

nove reais e noventa e nove centavos) a ser iclarmgonetariamente.

Além da inicial, composta do Auto de Infracdo oitatbram acostado aos
autos: Ordem de Servigo n° 1.455 — 22 URT, de 2&gdsto de 2010, designando a Auditora
fiscal Helida Albuguerque Pereira e Lira, AFTBEVt. 158.623-8 para regularizacdo das pen-
déncias verificadas na solicitacdo de ProcedimErsital COFIS-278/2010; Termo de Intima-
céo fiscal para apresentar os seguintes docump!8d; Termo de Intimacao Fiscal dirigido
a empresa com CNPJ 70.319.884/0001-27, solicitand®guintes documentos: Livro de Re-
gistro de Entradas, exercicio 2005 e Livro de Regide Utilizacdo de documentos fiscais e



Termos de Ocorréncias, exercicio 2005. (p. O3}rafo Fiscal via Internet, emitido em
10/11/2010, onde consta como CNAE Principal 46(8Q1 - Comércio atacadista de cereais
e leguminosas beneficiados, (p. ODemonstrativo da Ocorréncia (pp. 11 e 12); Termo de
Ocorréncia (pp.15 e 16); Livro Registro de Entrafigs 20 a 36), nota fiscal de entrada nao
registrada (p. 38); Declaracdo de entrega de memeaddo emitente na nota fiscal (p. 41);
Termo de informagéo sobre antecedentes fiscai®2(p. Despacho saneador (p. 53); Decisao
117/2011- COJUP, p.54; Intimacdo Fiscal, (p.58);UR&0 Voluntario, (p.60). Despacho da
PGE, (p.64).

Devidamente notificada, a autuada apresenta Imgagnargumentando que
(p. 44):

a. N&ao comprou e ndo autorizou que comprassem t&icagorias em seu nome,

nao existindo provas de que as mercadorias dédiam recebidas por ele;

b. N&o assinou o canhoto da nota fiscal, tendosedteassinado pelo motorista da

transportadora.

Na contestacéo (pp. 48 a 51), a autuante apresentdueve resumo da acao
fiscal e destaca que "“a impugnacdo apresentada @mhribuinte restringe-se a uma
comunicacdo de que nao efetuou aquisicdo de meraadaravés da nota fiscal objeto de
autuacao e de que ndo ha prova da entrega da meaca& ainda “essas alegacfes ndo sao
suficientes para corroborar essa assertiva, dexaste de juntar quaisquer documentos
capazes de elidir o feito”. Transcreve os artigh® 361do RICMS, aprovado pelo Decreto
13.640/97, demonstrando que equipara-se a saidareadoria cuja entrada nao esteja

escriturada em livro proprio.

Aduz ainda a autuante que “confrontando a alegagdoao aquisicao do
impugnante, acostamos aos autos cOpia da not# disEio dessa Diligéncia (...) bem como,

copia autenticada do respectivo Livro de Registré&cdtrada”.

Através da Decisdo 117/2011 — COJUP (pp. 54 addylgador Singular

decidiu pela Procedéncia da A¢ao Fiscal considergné:

a. Os autos estdo bem instruidos, proporcionando fésdea producdo de suas
razdes adequadamente, prestigiando-se, assimapioi da ampla defesa e do

contraditorio™;

b. A impugnante se limitou a negar que adquiriu asrigs mercadorias, porém



nao comprovou tal alegacao, de forma que sua negiatina nao tem condao de

afastar a denuncia;

c. De acordo com o art. 333 do Cdédigo de Processd, Gidinus da prova cabe a
guem dela se aproveita, cabendo entdo a autuadsseapar fato que

desconstitua a infracdo apontada pela autuante;

d. Conforme conjunto probatdrio anexado pela autoréeio, resta incontroverso

o fato denunciado;

e. A autuada nado contestou os valores calculadose ¢ega a manutencao integral

do Auto de Infracao;

f. “Isto posto, e considerando tudo o que mais do psoceonsta, especialmente,
o teor da impugnacdo e da contestacdo, JULGO PREGQEE o Auto de
Infrac&o lavrado contra a empresa JAIME CANDIDO BAVA, para impor a
autuada R$ 3.512,49 (trés mil quinhentos e dozes reaguarenta e nove
centavos) de ICMS e R$ 8.497,50 (oito mil quatréeg® noventa e sete reais e
cinquenta centavos) de Multa, totalizando R$ 129W%doze mil nove reais e
noventa centavo, sujeitando-se, por conseguinte, aos acréscimoetdios

previstos pelo Art. 133 do mesmo instrumento ragelstador”.

Ciente da Decisdo a ela desfavoravel, a autuadareea este Egrégio CRF,
repetindo as mesmas alegacdes da impugnacéo, aéig@aelquiriu as mercadorias referente as
notas fiscais objeto de autuacéo, e que nao faiipelsapresentacdo de Boletim de Ocorréncia,

requerendo a nulidade do Auto de Infracao.

A douta Procuradoria Geral do Estado (PGE), lagtre® que dispde o art.
3° da Lei 4.136/72, através do despacho (p. 643, mar proferir parecer oral quando da realizacéo
da sesséao de julgamento no plenario deste colegiado

E o relatério.

Sala Cons. Danilo Goncgalves dos Santos, Nata/RNe@Rzembro de 2011.

Natanael Candido Filho
Relator
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VOTO

Consta que contra a autuada acima qualificadaoatlo o auto de infracéo
n°. 335/2010-22 URT, onde se denuncia: “Falta dellienento de ICMS referente a entrada de
mercadoria constante na nota fiscal n°® 007318 egistrada no livro préprio, que autoriza a
presuncdo de omissdo de saida de mercadoria WihgEEm pagamento de imposto; equipara-

se a saida, a situacao da mercadoria cuja enté@desteja escriturada em livro préprio”.

A recorrente limita-se, em seu recurso voluntagonegar que adquiriu as mercadorias
referentes a nota fiscal acima, cuja data de @miessaida se deu em 17/06/2005 tendo como
mercadoria a quantidade de 550 sacos de feijdamcearpérola, emitido por Fazenda
Farroupilha, Zona Rural, Presidente Olegario, MEPQ 70.319.884/1000-27 ao destinatario
Jaime Candido da Silva, rua projetada, 06, Centimva Cruz/RN, Inscricdo estadual
20.071.295-0.

E importante registrar que o procedimento fiscal erame originou-se do confronto
SINTEGRAXDETNOT, e, particularmente do oficio r#542009-COFIS dirigido a Secretaria
de Estado de Fazenda de Minas Gerais pedindo cagidio fiscal em relacdo a nota fiscal
acima citada.

Em resposta a solicitacdo da COFIS, a secretafzst@elo de Fazenda de Minas Gerais enviou
o oficio n°® 064/2010/DF/PTM ao qual juntou copea eferida nota fiscal (p.38), apresentando
como destinatario o contribuinte Jaime CandidoSdea, Inscricdo estadual 20.071.295-0;
copia do CTRC n° 002699, referente ao transportm@&adoria constante da nota fiscal em
tela (p.40); declaracdo do emitente afirmando eegatda mercadoria ao motorista da empresa
transportadora (p.42), juntamente com canhoto d#a fiscal assinado pelo motorista da

transportadora (p.39) e declaracdo da empresaptdadora confirmando a entrega da



mercadoria no destino constante na nota fisktgédciada (p.41).

Quanto a tese levantada pela Recorrente de queadtioriu as mercadorias nem autorizou
que efetuassem compras em seu nome, ndo mereeQ haja vista ndo ter trazido aos
autos qualquer elemento probante que afastass®lada fiscal ora reclamada pelo Fisco.

Entendo que né&o ha que se fazer qualquer censigeisiio recorrida, eis que foi prolatada a
luz dos elementos probantes constantes dos autoa ditigenciados e em especial, ao robusto

conjunto probatorio em anexo aos autos, comprovarmiatica da infracdo ora em exame.

Em verdade, a mera negativa do contribuinte de bre@nto das
mercadorias, desprovida de qualquer indicio degr@o é suficiente para descaracterizar as
provas materiais que apontam em sentido contramidito menos de transferir responsabilidade

para o remetente das mercadorias, que até procamnario cumpriram com suas obrigacoes.

Pois bem, acho que nesse particular aspecto ndm dpde se alterar na
denuncia atacada, porquanto, visualizar-se, sentonasforco, que no duelo das provas
carreadas ao caderno processual, de longe ganhlalasonadas pelo fisco, como bem

sublinhou o ilustre autor do feito.

Entretanto, em sua defesa, sugere que né&o teriairiddqos produtos
acobertados por tal nota fiscal. Acaso provadHexrida alegacdo, certamente estaria extinto o
direito do Estado; logo, o dnus probante dessessoato novo trazido aos autos pela defesa,

é do autuado, conforme dic¢ao do inciso Il do388 do CPC, abaixo reproduzido:

Art. 333- O 6nus da prova incumbe:
| - ao autor, quanto ao fato constitutivo do seeta;

Il - ao réu quanto a existéncia de fato impeditivo, modifi-
cativo ouextintivo do direito do autar

Destarte, as alegacdes da defesa tornaram-sedds itasubsistentes para
desconstituir o direito do Estado de recuperagédity tributario pretendido através da presente
acao do fisco, ja que, nem de longe, prova o adim@hto fiscal da operacdo de que cuida a

presente agao fiscal.

De sorte que, fundamentado nas normas regulamgntareobusto conjunto

probatdério carreados aos autos, na legislacampaté a lide, e, tendo em vista a incapacidade



da autuada em ilidir a denuncia, posiciono-me ppetecedéncia do Auto de Infracdo em

comento

Diante do exposto de tudo mais que do processista, VOT( pelo
conhecimento e improvimento do recurso interposi@a panter a deciséo recorrida e julgar o
feito PROCEDENTE.

Sala, Cons. Danilo G. dos Santos, Natal/RN, O8ezermibro de 2011.

Natanael Candido Filho
Relator
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ACORDAO N° 0121/2011 - CRF

EMENTA - ICMS — Falta de recolhimento de ICMS em @corréncia
da falta de escrituracdo de documentos fiscais dateada. Denuncia
gue se confirma - No livro Registro de Entradasgedeser registradas to-
das as notas fiscais de aquisicdo independenterdardestinacdo que se
dé as mercadorias ou bens por elas acobertaddsligéncia do art. 613
do RICMS. — Meras alegacdes por parte da defesaca@panhadas de
prova de que ndo adquiriu mercadorias nao tenndamde invalidar a
acao fiscal. Denuncia que se confirma em face besto conjunto proba-
torio. Recurso Conhecido e Improvido Manutencaaleeisdo recorrida.
Procedéncia da acao fiscal.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDMASMNnembros do Conselho de
Recursos Fiscais do Estado do Rio Grande do Neoteanimidade de votos, em conhecer e negar

provimento ao recurso interposto, para manter s@esingular e julgar o feito procedente.

Sala Cons. Danilo Gongalves Santos, Natal, 08derdbro de 2011.

Waldemar Roberto Moraes de Silva
Presidente

Natanael Candido Filho
Relator



